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LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
PRIMA SEZIONE CIVILE

Composta da: Oggetto:
MARIA ACIERNO Presidente |L:”J§T:2§2: -
LAURA TRICOMI Consigliere
ROSARIO CAIAZZO Consigliere
MAURA CAPRIOLI Consigliere
RITA ELVIRA A. RUSSO Consigliere Rel.

ha pronunciato la seguente
ORDINANZA

—

sul ricorso iscritto al n. 25556/2024 ~..G. proposto da:

I rappresentato e difeso dall'avvocato  MARIAGRAZIA

STIGLIANO
-ricorrente-
contro
MINISTERO D=LL' INTERNO, in persona del Ministro
-intimato-
avverso i DECRETO di TRIBUNALE LECCE n. 3402/2024 depositato il

14,/1172024.
Udita la relazione svolta nella camera di consiglio del 04/11/2025 dal
Consigliere RITA ELVIRA A. RUSSO.
FATTI DI CAUSA

Il ricorrente, proveniente dal Gambia, ha proposto in data
19/5/2023 domanda reiterata di protezione, dopo aver ricevuto il rigetto
del rinnovo al permesso di soggiorno per motivi umanitari.  Ha allegato
di essere giunto in Italia nell’agosto 2015, da minorenne, e che in data

Firmato Da: MARIA ACIERNO Emesso Da: TRUSTPRO QUALIFIED CA 1 Serial#: 70b5f127a964ede7

=g




Oscuramento disposto Numero registro generale 25556/2024
Numero sezionale 3745/2025

Numero di raccolta generale 31489/2025

Data pubblicazione 03/12/2025

1/2/2016 e divenuto titolare di un permesso per motivi umanitari,
rinnovato nel tempo sino all’'ultimo rigetto, del 13/10/2022, dovuto alle
informazioni di polizia a suo carico. Inoltre, ha dedotto di avere avuto
problemi di dipendenze (stupefacenti e alcool) e di avere anche subito una
violenza sessuale.

Il Tribunale ha respinto la domanda, facendo riferimento ad
informazioni assunte sulla Tunisia per argomentare la possibilita di
proseguire i trattamenti di disintossicazione nel Paese di origine.
Segnatamente ha rilevato che la situazione sanitaria della Tunisia
garantirebbe le cure necessarie.

Avverso la predetta sentenza ha proposto ricorso per cassazione il
cittadino straniero affidandosi a due motivi. L'Avvocatura dello Stato per
I'amministrazione intimata non tempestivamente costituita ha depositato
istanza per la partecipazione all'eventuale discussione orale.

RAGIONI DELLA DECISIONE

1.- Con il primo motivo del ricorso si lamenta i sensi dell’art. 360
c.p.c., n. 3, la violazione e falsa applicazione del D.lgs. n. 251 del 2007,
artt. 3 e 5, nonché del D.lgs. n. 25 del 2008, art. 8, comma 3, ed ancora
degli artt. 127, 184, 359, 702 quater c.p.c., € omessa cooperazione
istruttoria. In particolare, si deduce che in decreto non sono riportata
informazioni sul paese di origine (COI) del richiedente che & il Gambia ma
solo informazioni relative alla Tunisia, ossia un paese che nulla a che a
fare con il ricorrente. Il ricorrente allega, inoltre, COI sulla situazione
sanitaria del Gambia, con particolare attenzione al trattamento delle
dipendenze.

2.- Con il secondo motivo del ricorso si lamenta ai sensi dell'art 360
c.p.c., comma 1, n. 3, la violazione di legge, ovvero il vizio ex art. 360
c.p.c., comma 1, n. 4 e art. 132 c.p.c.,, comma 2, n. 4, per motivazione
apparente. Con il secondo motivo si contesta il fatto che il decreto

impugnato non contiene alcun riferimento alla documentazione prodotta
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dal ricorrente anche in corso di giudizio e segnatamente le relazioni SERD,
la relazione del CPR di Bari, il Referto ospedaliero ove il ricorrente
racconta di essere stato stuprato nel luglio 2024 da persone che hanno
approfittato del suo stato di incoscienza per aver assunto stupefacenti, e
la pertinente relazione degli operatori del CPR di Bari. Deduce inoltre che
e del tutto carente l'analisi della situazione della regione di provenienza
del richiedente, vale a dire il Gambia e non la Tunisia.

3.- I motivi possono esaminarsi congiuntamente sono fondati

Nella motivazione resa dal Tribunale si legge quanto segue: « /a
Corte di Giustizia dell'Unione Europea, con la sentenza M'Bodj del 18
dicembre 2014, ha ben chiarito che i problemi di natura medica,
quand'anche gravi, non rappresentano di per sé una base idonea a
giustificare riconoscimento di protezione interazionale, neppure in base
alla disposizione di cui all'art. 14, lett. b) D. Lgs. 251/2007, salvo che
nella ipotesi, nella fattispecie non conferente, in cui il richiedente sia o
rischi di essere, nel proprio Paese, intenzionalmente privato di assistenza
sanitaria dallo Stato o da altri agenti concreti di persecuzione o di
maltrattamento. Premesso che dalle Coi consultate (MedCOI - Tunisia)
risulta che nel sistema sanitario in Tunisia, gli ospedali pubblici sono
diffusamente presenti sul territorio nazionale. Sicuramente piu vicina agli
standard occidentali e I'assistenza sanitaria garantita dalle cliniche private
(“policlinici”), presenti soprattutto nella capitale e nelle principali citta
tunisine».

La decisione & quindi inficiata da un errore in ordine alla valutazione
delle condizioni esistenti nel paese di origine, che & il Gambia e non la
Tunisia, mentre il diritto alla protezione complementare deve essere
effettuato tenendo conto di eventuali condizioni di vulnerabilita del
soggetto nonché della durata della presenza della persona sul territorio
nazionale, delle relazioni sociali intessute, del grado di integrazione
lavorativa realizzato e del legame con la comunita anche sotto il profilo del
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necessario rispetto delle sue regole, in comparazione con l'esistenza di
legami familiari, culturali o sociali con il paese d'origine e la gravita delle
difficolta che il richiedente potrebbe incontrare nel paese verso il quale
dovrebbe fare rientro (Cass. 10/11/2025, n. 29593).

Di conseguenza la motivazione & affetta da nullita assoluta e il
decreto impugnato deve essere cassato con rinvio al Tribunale di Lecce in
diversa composizione per un nuovo esame e per la liquidazione delle spese
anche del giudizio di legittimita

In caso di diffusione del presente provvedimento omettere le
generalita e gli altri titoli identificativi a norma dell'art. 52 d.lIgs.
196/2003.

P.Q.M.
accoglie il ricorso, cassa il decreto impugnato e rinvia al Tribunale di
Lecce in diversa composizione per un nuovo esame e per la liquidazione
delle spese anche del giudizio di legittimita
In caso di diffusione del presente provvedimento omettere le
generalita e gli altri titoli identificativi a norma dell'art. 52 d.lgs.
196/2003.

Cosi deciso in Roma, nella camera di consiglio del 04/11/2025.
Il Presidente
MARIA ACIERNO
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